Obvodni soud pro Prahu 4
28. pluku 1533/29b
100 83 Praha 10 — VrSovice

DATOVOU SCHRANKOU

Zalobce 1:

Zalobce 2:

Oba pravné zastoupeni:

Zalovany 1:

Zalovany 2:

Zalovany 3:

Zalovana 4:

Zalovany 5:

Zalovany 6:

Zalovany 7:

Zalovany 8:

ADVOKATNI KANCELAR / ATTORNEY AT LAW

REG. ID: 03170306
CBA ID: 15768
ID DS: yb9kxe2

V Praze, dne 21. srpna 2023

doc. PhDr. Ladislav Kudrna, Ph.D., dat. nar. ||| | | I

bytem na adrese |

JUDr. Kamil Nedvédicky, dat. nar. ||
bytem na adresc I

JUDr. Evou Ondiejovou, LL.M., Ph.D., advokatkou, ev. €. CAK 15768
se sidlem na adrese Pficna 663/8, 110 00 Praha 1

Mgr. Vaclav Sixta, Ph.D., dat. nar. | NN
bytem na adrese I

Doc. Kamil Cinatl, Ph.D., dat. nar.

bytem na adrese

Doc. PhDr. Jan Mervart, Ph.D., dat. nar. ||| | |

bytem na adrese NG

Mgr. Tereza Arndt, dat. nar.

bytem na adrese

Mgr. Jaroslav Pinkas, Ph.D., dat. nar. || | | E
bytem na adrese |

PhDr. Jaroslav Najbert, Ph.D., dat. nar.

bytem na adrese

Mgr. Bohumil Melichar, dat. nar. I

bytem na adrese I

Mgr. Vojtéch Ripka, Ph.D., dat. nar. I
bytem na adrese G



Zalovana 9:

Zalovany 10:

Zalovany 11:

Zalovana 12:

Zalovany 13:

Zalovany 14:

Zalovana 15:

Zalovany 16:

Zalovany 17:

Zalovany 18:

Zalovany 19:

VSichni pravné zastoupeni:

Mgr. Anna Macourkova, dat. nar. NN
bytem na adrese I IIIIIEIGEG_G_

Mgr. Tereza Fenclova Maskova, dat. nar. | IR
bytem na adrese I

Mgr. Petr Sedlak, Ph.D., dat. nar.

bytem na adrese I

PhDr. Pavla Sykorova, dat. nar. | IENGzN:N
bytem na adrese N

PhDr. Michal Kurz, dat. nar. IIEGzINININ

bytem na adrese |G

Mgr. Josef Ridky, Ph.D., dat. nar. I
bytem na adrese GGG

Mgr. Michaela Vesela, dat. nar. INNIEININIIN
bytem na adrese [N

Mgr. Jifi Maha, dat. nar. INGcNzNzN:N
bytom na adrese [

Mgr. Martin Vana, dat. nar. || IEGzGzGE
bytem na adrese [ N

Mgr. Peter Sokol, dat. nar. | I
bytem na adrese G

Mgr. Roman Anyz, dat. nar. | IEGzGzNG

bytem na adrese I

Pavlem Uhlem, advokatem, ev. ¢. CAK 10960
se sidlem na adrese Kofenského 1107/15, 150 00 Praha 5

Zaloba na ochranu osobnosti

Soudni poplatek bude uhrazen na vyzvu soudu.

Prilohy: piné moci k zastupovani Zalobct
osvéddéeni o registraci k DPH

dale dle textu



l.
Uvod

1. Zalobce 1 je fyzickou osobou — Feditelem Ustavu pro studium totalitnich rezimii (dale jen
JUSTR"), jenZ je jmenovan a odvolavan Radou USTR, které taktéZ odpovida, a jeho ukolem je uréovani
strategie a cili USTR. Zalobce 2 je prvnim naméstkem Zalobce 1 jakozto feditele USTR, kterého zastupuje v
pIném rozsahu prav a povinnosti jako statutarni zastupce, pfi¢emz do jeho gesce spada fizeni feditele odboru
vyzkumu a vzdélavani a feditele odboru produkéniho.

2. USTR je organizaéni slozka Ceské republiky uréena k védeckému zkoumani a objasfiovani
éry obou totalitnich rezimt v Ceskoslovensku, tj. komunismu a nacismu. Tato instituce byla ustavena ke dni
1.8.2007 zakonem €. 181/2007 Sb., ktery pfesné vymezuije jeji poslani a ukoly.

3. Zalovani jsou byvalymi zaméstnanci USTR, kde plsobili na Oddéleni vzdélavani (s vyjimkou
Zalované 9) az do doby, nezZ se rozhodli podat hromadnou vypovéd, coz ucinili poté, co flagrantné zasahli
do osobnostnich prav Zalobcl a zavazné poskodili USTR.

4. Zalobci se touto Zalobou v(&i Zalovanym domahaji ochrany proti neopravn&ného zasahu
do jejich osobnostnich prav, a to konkrétné do prava na distojnost, vaznost a &est, ke kterému doslo
bezprecedentnim jednanim Zalovanych spocivajicim ve zvefejnéni a roz8ifovani dokumentu nadepsaneho
,Vyzva k zastaveni destrukce vzdélavaci éinnosti Ustavu pro studium totalitnich rezimi* ze dne 15.3.2023
(dale jen ,Vyzva“), jakoz i dalSich navazujicich pfispévkd, v nichz Zalovani vefejné obvinili oba Zalobce jakozto
¢leny vedeni USTR (mimo jiné) z bossingu, cenzurnich zakrokd a nehospodarného jednani. Zalobci touto
Zalobou uplatfuji naroky zdrZzovaci, odstrafovaci a na od¢inéni zp{isobené nemajetkoveé ujmy.

5. Vé&cna pfisludnost nadepsaného soudu je dana na zakladé § 9 odst. 1 obanského soudniho
fadu, nebot spor o ochranu osobnosti nelze podfadit pod zadny z pfipadd vécné pfislusnosti krajskych soudd
dle § 9 odst. 2 ob&anského soudniho fadu.

6. Mistni pfisluSnost nadepsaného soudu Zalobci dovozuji z § 84 ve spojeni s § 85 odst. 1
obc¢anskeho soudniho Fadu, kdyz bydlisté Zalovaného 1 se nachazi v obvodu Obvodniho soudu pro Prahu 4.
Vzhledem k tomu, Ze v této véci je mistné pfislusnych nékolik soud(l ve smyslu § 11 odst. 2 ob&anského
soudniho Fadu, Zalobci zvolili nadepsany soud podle Zzalovaného 1, ktery byl ve Vyzvé oznacen jako kontaktni
osoba za v3echny ostatni signatafe Vyzvy, tj. Zalované 2 az 19. Pro uplnost Zalobci odkazuji na zavéry
Nejvyssiho soudu, dle nichz ,Sméfuje-li Zaloba proti vice Zalovanym [...] obechym soudem v _takovém
pripadé miZe byt obecny soud kteréhokoli ze Zalovanych.*'

.
Vyliéeni rozhodnych skute¢nosti

7. Jak jiz bylo uvedeno vyse, v&ichni Zalovani jsou byvalymi zaméstnanci USTR, kde pusobili
zpravidla na zkracené pracovni Uvazky, a to na Oddéleni vzdélavani (s vyjimkou Zalované 9, ktera pusobila
na Oddéleni konferenci, vystav a stalé expozice). Ode dne 1.5.2022, kdy se Zalobce 1 stal feditelem USTR
a zalobce 2 jeho naméstkem, byli vSichni Zalovani jejich podfizenymi. To znamena, ze zde byl dan vztah
subordinace, pficemz vztahy mezi Zalobci jakozto nadfizenymi osobami a zalovanymi jakoZto osobami
podfizenymi byl upraven pfedevsim zakonikem prace a platnym pracovnim fadem USTR.

' Srov. usneseni Nejvy3siho soudu ze dne 31.1.2017, sp. zn. 29 Cdo 5761/2016.



8. Dne 6.3.2023 byl Zalobcem 1 jakozto feditelem USTR v souladu s pfislu$nou pravni tipravou
odvolan z funkce vedouci Oddéleni vzdélavani, pan Mgr. Cenék Pycha, Ph.D., kterému byly poté v souladu
s § 73a odst. 2 zakoniku prace nabidnuty veskeré volné pracovni pozice v ramci USTR, pro néZ splfioval
zakonnou podminku kvalifikace a zdravotniho stavu. To znamena, Ze pan Mgr. Cenék Pycha, Ph.D. nebyl
,vyhozen z prace", nybrz pouze odvolan z vedouci pozice a mé&l moznost nadale piisobit na USTR.

9. Kratce po odvolani pana Mgr. Cefika Pychy Ph.D. z pozice vedouciho Oddéleni vzdélavani,
konkrétné dne 15.3.2023, doslo ke zvefejnéni a zahajeni rozSifovani Vyzvy, v jejimz zavéru byli podepsani
vichni Zalovani. Nutno podotknout, Ze pan Mgr. Cenék Pycha, Ph.D. nebyl signatafem Vyzvy a v jednani
Zalovanych, které je napadano touto Zalobou, neni nikterak angaZovan.

10. Pfedné& Zalovani zaslali Gplné znéni Vyzvy Radé USTR, ktera je nejvy$sim organem USTR.
Dale Zalovani zacali roz&ifovat Uplné znéni Vyzvy prostfednictvim sité internet, a to konkrétné na (i) webovych
strankach www.dejepispodtlakem.cz, které byly vytvofeny a dosud jsou spravovany pravé Zzalovanymi
(formalnim drzitelem domény je Zalovana 15), nebo také (ii) webovych strankach www.blisty.cz. Dale o Vyzvé
referovala mnoha celostatni média, a to napfiklad (i) IROZHLAS (ii) Novinky.cz, a (iii) CNN Prima News. Takto
vyvolana medialni smrit se samoziejmé nevyhnula ani socialnim sitim a tato obsah Vyzvy byl proto Sifen
i na nejfrekventovanéjéi socialni siti Facebook.

Dukaz:

Priloha ¢. 1 Dopis adresovany Radé USTR ze dne 15.3.2023 ruéné podepsany v§emi Zalovanymi
Priloha ¢. 2 Viypis z registru doménovych jmen .cz pro doménu dejepispodtlakem.cz

Priloha ¢. 3 Kopie Vyzvy uvefejinéné na webovych strankach www.dejepispodtlakem.cz dne
15.3.2023

Priloha ¢. 4 Clanek Britskych listt ,Déjepis pod tlakem: Nedopustme, aby mladi lidé pfrisli
0 mozZnost vytvorit si na déjiny 20. stoleti kriticky nazor®, datum publikace 24.3.2023

Priloha ¢. 5 Clanek iIROZHLAS ,Zaméstnanci Ustavu pro studium totalitnich rezimi si stézuji
na jednani feditele. VVedeni obvinéni odmita®, datum publikace 15.3.2023

Priloha ¢. 6 Clének Novinky.cz ,Historici z USTR se boufi proti vedeni, mluvi o §ikané a cenzufe®,
datum publikace 15.3.2023

Priloha ¢. 7 Clének CNN Prima News ,Bossing a cenzura v USTR? Obvinéni se fesi pres média,
nejsou ni¢im podloZena, fika Stehlik”, datum publikace 22.3.2023

11. Vyzva obsahuje celou fadu nepravdivych a zavadéjicich skutkovych tvrzeni a obvinéni, jakoz
i nepfipustnou excesivni kritiku bez dostateCného pravdivostniho zakladu, tykajici se obou zalobcl jakozto
statutarnich zastupct — vedeni — USTR. Jiz samotny nadpis Vyzvy bez dal$iho implikuje, Ze se Zalobci maiji
dopoustét ,destrukce vzdélavaci sinnosti USTR". V Givodnim odstavci Vyzvy jsou pak Zalobci naféeni z toho,
Ze fada jejich rozhodnuti Gdajné& ohroZuje pinéni cill, k nimz byl USTR zfizen, a dale Zalovani tvrdi,
Ze informuji o situaci vefejné, jelikoz Udajné ,zfizeni napravy nesnese odkladu kvili hrozicim, ale i jiz nastalym
$kodam", a to aniz by konkrétné uvedli, jaké $kody mély USTR v dusledku jednani Zalobct vzniknout. Uvodni
odstavec Vyzvy odkazuje Sirokou vefejnost k navitévé webovych stranek www.dejepispodtlakem.cz.
Nasledujici text Vyzvy pak obsahuje mnoho vyrokd, které flagrantné zasahuji do osobnostnich prav zalobcu.




12. V odstavci €. 1 Vyzvy Zalovani obvinuji zalobce z bossingu, kterym se rozumi nepfipustne
sikandzni jednani a systematicky natlak vedouciho zaméstnance vici podfizenym, a vytvareni ,toxického
pracovniho prostredi*. Vybérové fizeni na pozici nového vedouciho Oddéleni vzdélavani vyhlasené
po odvolani dosavadniho vedouciho pana Mgr. Cefika Pychy, Ph.D., jez prob&hlo zcela v souladu
s pfislusnymi pravnimi pfedpisy, Zalovani oznacuji bez jakéhokoliv odavodnéni za ,nelegitimni‘ a snazi
se timto nekalym zplasobem vyvzdorovat navrat odvolaného byvalého vedouciho.

13. V odstavci &. 2 Vyzvy Zalovani osoduji Zalobce, ktefi jsou vrcholnymi predstaviteli USTR
a jeho vedeni, z ,cenzurnich zakrokd", ,omezovani svobody badani*, znemozfovani distribuce a prezentace
knihy 13 objekttu z (ne)Stastného muzea a znemozfiovani prezentace digitalni aplikace HistorylLab.cz
na udalosti European Innovation Days in History Education, pfitemz dokonce uvadi, Ze vedeni USTR mélo
v této véci vydat ,nepochopiteiny zakaz". Zavérem tohoto odstavce Zalovani uvadi, Ze témito tvrzenymi (avSak
nikterak nedoloZenymi) prohfesky Zalobci Udajné poruduji zakladni standardy védeckeé prace a podkozuji
mezinarodni reputaci i pozici USTR mezi ostatnimi vyzkumnymi a vzdélavacimi institucemi.

14. V odstavci €. 3 Vyzvy 7alovani tvrdi, Ze Zalobci maji ohroZovat rozvoj historického vzdélavani
v Ceskeé republice a oznaéuji Zalobce jakoZto vrcholné predstavitele USTR a jeho vedeni za ,nekompetentni”.
V odstavci &. 4 Vyzvy pak Zalovani obvifiuji Zalobce z ,nehospodarnosti pti vedeni USTR a ohroZovani
externé financovanych projekt( i grantd. Poté zalovani opét uvadi, Ze se Zalobci maji podilet na ,destrukci
vzdélavaci éinnosti OV, coz ma vyustit az v neschopnost USTR dostat svym zavazkim a vznik $kod. Témito
vdemi vyroky Zalovani prakticky implikuji implikuji, Ze se Zalobci dopousti trestného €inu porueni povinnosti
pfi spravé ciziho majetku ve smyslu § 220 trestniho zakoniku.

15. V zavéru Vyzvy poté stoji, Ze Zalovani jsou schopni vedkeré skute€nosti zminéné ve Vyzvé
fadné doloZit a konkrétné obhajit Radé USTR na jednani konaném dne 22.3.2023. Nicméné, navzdory tomuto
tvrzeni zalovani nepredlozili Radé USTR ani Zzadnému jinému organu do dne podani této Zaloby viibec ni¢eho.
Naopak Rada USTR na svém jednani konaném dne 22.3.2023 po projednani této zaleZitosti jednomysiné
podpofila vedeni USTR, tzn. oba Zalobce, kdyZ v jejich jednani a postupech nespatfovala zadna pochybeni.

Dukaz:

Priloha ¢. 8 Zapis z 2. nevefejného jednéni Rady USTR konaného dne 22.3.2023

16. Bezprostfedné poté, co byla Vyzva zaslana Radé USTR, zvefejnéna na nékolika webovych
strankach a dale roz§ifena v médiich a na socialnich sitich, se Zalobci jakozto statutarni zastupci — vedeni —
USTR ohradili vigi veskerym nepravdivym obvinénim a nepfipustné excesivni kritice obsazenym ve Vyzvé
a vyzvali vdechny Zalované jakoZto signatare Vyzvy prostfednictvim kontakini osoby, kterou byl Zalovany 1,
k vysvétleni jejich postupu a predlozeni podkladl prokazujicich velmi zavazna tvrzeni obsazena ve Vyzvé.
Zalovani v8ak ani v navaznosti na tuto vyzvu nevysvétlili a nepredloZili absolutné niéeho.

Dukaz:
Priloha ¢. 9 Dopis Zalobctl adresovany Mgr. Vaclavu Sixtovi, Ph.D. ze dne 15.3.2023

17. Protipravni &innost Zzalovanych vaé&i Zalobcim pokradovala i po zvefejnéni vyzvy, kdy
napfiklad ve vefejném pfispévku ze dne 16.3.2023 nadepsaném ,Trvame na znéni Vyzvy v jejim pinem



rozsahu®, ktery byl uvefejnén a je dosud dostupny na webovych strankach www.dejepispodtlakem.cz, Zalovani
rekapituluji a zddraznuji zasadni nepravdiva obvinéni vznesena vici Zalobcim, a to predevsim z bossingu,
cenzurnich praktik a nehospodarnosti. Dale ve vefejném pfispévku ze dne 23.3.2023 nadepsaném ,Oddéleni
vzdélavani USTR: Rada nechtéla vidét dukazy, vedeni systematicky nemluvi pravdu® Zalovani obvifiuji
zalobce jakozto &leny vedeni USTR z uvadéni nepravdivych informaci, a pfedevsim pak osoduji Zalobce 1
ztoho, Zze udajné ,cenzuru a bossing bud inicioval, provadél anebo schvaloval’, opét aniz
by k prokazani tohoto difamacniho tvrzeni ¢ehokoliv doloZili.

Dukaz:

Priloha ¢. 10  Kopie prispévku ,Trvame na znéni Vyzvy v jejim plném rozsahu®, uvefejnéného
na webovych strankach www.dejepispodtlakem.cz dne 16.3.2023

Priloha é. 11 Kopie pfispévku ,0ddéleni vzdélavani USTR: Rada nechtéla vidét dikazy, vedeni
systematicky nemluvi pravdu®, uvefejnéného na webovych strankach
www.dejepispodtlakem.cz dne 23.3.2023

18. V dubnu 2023 se pak zalovani rozhodli podat hromadnou vypovéd, o ¢emz samoziejmé opét
referovali na svych webovych strankdch www.dejepispodtlakem.cz a také do médii, aby doSlo k dalSi
skandalizaci této zalezitosti a nasobeni poskozeni Zalobcu.

Dukaz:

Priloha é. 12 Kopie pfispévku ,Zaméstnanci Oddéleni vzdélavani USTR podali vypovédi, ve své
praci budou ale pokradovat.”, uvefejnéného na webovych strankach
www.dejepispodtlakem.cz dne 21.4.2023

19. Zalobci nemohli ponechat vy$e popsanou protipravni éinnost Zzalovanych bez reakce, a proto
jim dne 18.4.2023 zaslali prvni predzalobni vyzvu, prostfednictvim které se ohradili viéi nepravdivym
difamacénim skutkovym tvrzenim a nepfipustné excesivni kritice zvefejfiované a rozSifované Zalovanymi,
a dale je vyzvali k upusténi od dalSich zasahl do osobnostnich prav Zalobc(l, odstranéni jiz zplsobenych
nasledkl a pisemné omluvé. Zalovani prostfednictvim jejich pravniho zastupce viak odpovédéli na prvni
pfedzalobni vyzvu tak, Ze veskeré pozadavky Zalobct oznadili za neopravnéné a nedivodné.

Dukaz:

Priloha ¢. 13  Prvni pfedZalobni vyzva ze dne 18.4.2023

Priloha ¢. 14  Clanek Deniku N ,Vedeni USTR poZaduje od pracovnikii vefejnou omluvu, ti si
za tvrzenimi stoji*, datum publikace 21.4.2023

Priloha ¢. 15 Odpovéd pravniho zastupce Zalovanych ze dne 26.4.2023

20. Dne 15.6.2023 se Zalobci ve snaze o mimosoudni vyfeSeni sporu opétovné obratili
na zalované druhou pfedzalobni vyzvou, v niz opét uplatnili naroky zdrzovaci, odstranovaci a na odc&inéni
zpusobené nemajetkové Gjmy. | na tuto pfedzalobni vyzvu reagovali Zalovani prostfednictvim jejich pravniho



zastupce tak, Ze veskeré pozadavky Zalobcli oznadili za neopravnéné a nedtvodné. Zalobcum tak nezbyla
jina mozZnost, nez se domahat ochrany svych prav a opravnénych zajm( pfed soudem prostfednictvim této
Zaloby

Dukaz:

Priloha ¢. 16  Druha pfedzalobni vyzva ze dne 15.6.2023
Priloha ¢. 17  Odpovéd pravniho zastupce Zalovanych ze dne 18.6.2023

.
Zalovani protipravné zasahli do osobnostnich prav zalobcu

lllLA. Protipravni zasah do osobnostnich prav Zalobcu

21. Zalobci jsou pfesvédéeni, Ze Zalovani svym spoleénym jednanim spoéivajicim ve zvefejiiovani
a rozsifovani Vyzvy, jakoz i dalSich navazujicich prispévkd, které obsahovaly celou fadu nepravdivych
difamacnich skutkovych tvrzeni o osobach Zalobcl, bezprecedentnim zplUsobem zasahli do jejich
osobnostnich prav, a to konkrétné do prava na ddstojnost, vaznost a Cest.

22. Nejvy§§i soud vramci své ustalené rozhodovaci praxe opétovné Kkonstatoval,
ze ,Neoprdavnénym zdsahem je zasadné kazdé nepravdivé tvrzeni nebo obvinéni, které zasahuje prdva
chranéna ustanovenimi § 11 a ndsl. obéanského zakoniku [pozn.: dnesni § 81 a nasl. obéanského
zakoniku]. Bez vyznamu je skutecnost, zda plvodce zasahu si byl védom nepravdivosti svého tvrzeni nebo
zda $lo pouze o nedbalé pfejimani poznatkii a jejich rozsifovani.*?

23. Dale zjudikatury Nejvyssiho soudu plyne, Zze odsuzovani_a zavrhovani jednani nebo
v udaj, predstavuje
zpravidla citelny neopravnény zasah do prava fyzické osoby na ochranu jeji osobnosti.?

cinnosti fyzické osoby, opirajici se o okolnosti, o nichZ je sdélovan nepravdi

24. Co se tyCe dukazniho bfemene stran pravdivosti difamaénich skutkovych tvrzeni
zvefejiiovanych a rozsifovanych Zalovanymi, Zalobci odkazuji na ustaleny pravni nazor Nejvyssiho soudu,
dle néhoz ,Je obecné uznavanou zasadou, Ze u difamujicich skutkovych tvrzeni, je duvodem vyluéujicim
neopravnénost zasahu zpravidla skuteénost, Ze takova tvrzeni jsou pravdiva (resp. Ze pfislusna informace
odpovida pravdé). Pravdivost téchto tvrzeni ovéem musi prokazat jeho puvodce (dikaz pravdy).“

25. Prestoze tedy dikazni bfemeno stran pravdivosti rozsifovanych vyrokd lezi na Zzalovanych,
Zalobci se nize vyjadfuji a vyvraci jednotliva zavazna nepravdiva obvinéni, ktera o jejich osobach Zalovani
rozsSifovali.

26. Zalobci diirazné odmitaji, ze by se kdy méli pfi fizeni podfizenych zaméstnanct plsobicich
na USTR dopoustét bossingu, kterym se rozumi nepfipustné $ikandzni jednani a systematicky natlak
vedouciho zaméstnance vicéi podfizenym. Stejné tak je naprosto absurdni obvinéni, Ze Zalobci vytvafi ,foxické
pracovni prostiedi‘. Zalobci ddrazné trvaji na tom, Ze byvaly vedouci Oddéleni vzdélavani USTR,

2 Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu (i) ze dne 21.8.2003, sp. zn. 23 Cdo 1234/2002, nebo také (ii) ze dne 25.9.2003, sp. zn.
28 Cdo 1410/2002.

3 Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 19.7.1995, sp. zn. Cdon 24/95, &. 15/1996 Sb. rozh.

* Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28.1.2010, sp. zn. 30 Cdo 2797/2008, 30 Cdo 2800/2008.



pan Mqgr. Cenék Pycha, Ph.D., kterého Zzalobce 1 dne 6.3.2023 v souladu s prisluSnou pravni tpravou
odvolal, ani nikdo z Zalovanych nikdy nebyli vystaveni zaidnému Sikanéznimu jednani, systematickému

natlaku €i jinym ,toxickym“ praktikam na pracovisti. Nikomu z Oddéleni vzdélavani nebyly udélovany
zadné vytky, nikdo nebyl kracen na osobnich pfiplatcich ani u nikoho nedoslo ke snizeni platu.

27. Pokud zalovani trvaji na tom, ze se tak mélo dit, mél kdokoliv z nich bezprostfedné pro zjisténi
téchto okolnosti uvédomit svého nadfizeného, ktery mél povinnost neprodlené konat v souladu s pfisludnym
internim predpisem — pracovnim fadem USTR. V pfipadé&, kdy by se ohlasovatel obaval, Ze jeho nadfizeny
a/nebo Zalobci jakozto vedeni USTR nevyfesi stiznosti nestranné, mél se obratit pfimo na Radu USTR, ktera
je nejvy3sim organem USTR prisludnym k fedeni stiznosti viéi vedeni. Nic takového se viak nikdy nestalo
a v tomto ohledu neexistuje jedina stiznost od kteréhokoliv z Zalovanych. Nutno podotknout, Ze ani
pan Mgr. Cenék Pycha, Ph.D., po jehoz odvolani zalobci zverejnili Vyzvu a zaéali celou véc medializovat
i skandalizovat, si také nikdy na tvrzené praktiky Zalobcili na pracovisti nestézoval, at’ jiz pisemné
Ci ustné. Zrejmé pravé proto se nestal signatafem Vyzvy a nikterak se nepodili na protipravni &innosti
Zalovanych (!).

28. Stejné tak je naprosto nepravdivé obvinéni, dle kterého se zalobci méli dopoustét cenzurnich
zakrok( a omezovat svobodu badani. Cenzurou se rozumi velmi zavazné jednani spocivajici v autoritativnim
potlatovani sdélovani informaci a svobody projevu, ke kterému by Zalobce nikdy ani nahodou nenapadlo
se uchylit. Zalobctim neni zfejmé, jak konkrétné méli znemozfiovat distribuci a prezentaci knihy 13 objektu
z (ne)stastného muzea, kdyz tato byla jiz v breznu 2023 expedovana v radé vytiskii smluvnim partneriim
USTR a rovnéz samoziejmé je fadné distribuovana verejnosti prostiednictvim nejvétsich tuzemskych
prodejcui knih. Nutno zdlraznit, Ze pfedmétna publikace predstavuje vystup externiho grantového projektu,
u kterého USTR ani nemiize uginn& zakazat distribuci, nebot pokud by se o to jakkoliv pokusil, byl by povinen
vracet penézni prostfedky z pfisluéného projektu v fadech miliont korun pro poruseni jeho podminek.

Dukaz:

Priloha ¢. 18  Snimek obrazovky porizeny na e-shopu knihkupectvi KOSMAS dokladajici prodej
knihy 13 objektu z (ne)stastného muzea

Priloha ¢. 19  Snimek obrazovky pofizeny na e-shopu knihkupectvi Knihy Dobrovsky dokladajici
prodej knihy 13 objekt(i z (ne)stastného muzea

Priloha ¢. 20  Snimek obrazovky pofizeny na e-shopu knihkupectvi MEGAKNIHY dokladajici prodej
knihy 13 objektu z (ne)stastného muzea

29. Co se tyCe obvinéni ze znemoznéni prezentace digitalni aplikace HistoryLab na udalosti
European Innovation Days in History Education a z udajného ,nepochopitelného zakazu“, zalobci uvadi
na pravou miru, Ze pan Mgr. Cenék Pycha, Ph.D., ktery mél zajistit pfedmétnou prezentaci, byl toho asu
na prekazkach v praci a nemohl jet na sluzebni cestu do zahrani¢i. Pracovni cestu do Bruselu
vSak v tomtéz terminu absolvoval pan Mgr. Vojtéch Ripka, Ph.D. (zalovany 8), ktery vedl workshop v
ramci_mezivladniho programu porfadaného Radou Evropy, Evropskou komisi a evropskou asociaci
vzdélavatell v historii Euroclio, béhem néhoz prezentoval pravé aplikaci HistoryLab. Je tedy naprosto
nepochopitelné, jak se Zalobci mohli dopustit porusSeni zakladnich standard( védecké prace a poskozeni
mezinarodni reputace USTR jednanim, k némuz nikdy nedoslo.




Dukaz:

Priloha ¢. 21  Facebookovy prispévek zvefejnény na strance Déjepis v 21. stoleti ze dne 11.3.2023

Priloha ¢. 22  Potvrzeni o schvaleni pracovni cesty Zalovaného 8 do Bruselu na obdobi 6.-8.3.2023

30. V odst. &. 3 Vyzvy je pak uvedeno nepravdivé skutkové tvrzeni, Ze se vedeni Ustavu vyhyba
vyjadreni, zda se USTR bude podilet na projektu Dé&jepis+. Vedeni USTR se v tomto sméru opakované
kladné pisemné vyjadrilo Ministerstvu $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceskeé republiky, véetné komunikace
a osobniho jednani pfimo s tehdejSim ministrem prof. Vladimirem Balasem, a Zalovani jakoZto byvali
zaméstnanci Oddéleni vzdélavani o této skuteénosti byli prostfednictvim jejich vedouciho informovani. Zalobci
jakozto vedeni USTR se po celou dobu aZ dosud proaktivné zasazovali za pokraovani predmétného projektu,
ktery byl bohuzel stejné zruSen na zakladé rozhodnuti Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, avSak
rozhodné nikoliv z ddvodd (byt jen minimalné) pficitatelnych Zalobcim. Dale Zzalovani oznacuiji Zalobce (vedeni
USTR) za nekompetentni, tzn. neschopné a nezplsobilé pro vykon jejich funkci. Vzhledem k tomu, Ze takika
cely obsah Vyzvy je zalozen na nepravdivych a zavadéjicich tvrzenich, nemuze byt legitimni a vécné

ani_oznaceni zalobci za nekompetentni osoby, kdyz Zalovani neuvadi jediny pravdivy udaj, ktery by
takovou kritiku odlavodroval.

Dukaz:

Priloha ¢. 23  Dopis adresovany doc. PhDr. Mikulasi Bekovi, Ph.D. ze dne 18.5.2023
Zapis z 2. nevefejného jednani Rady USTR konaného dne 22.3.2023 (Pfiloha &. 8 Zaloby)

31. Zalobci dale durazné odmitaji téZ krajné zavazné a naprosto absurdni obvinéni
z nehospodarnosti pfi vedeni USTR a ohroZovani externé financovanych projektu i grantu. Zalovani totiz timto
prakticky obvinili oba Zalobce ze spachani trestného Cinu poruSeni povinnosti pfi spravé ciziho majetku
ve smyslu § 220 trestniho zakoniku, a to opét aniz by pro to méli jakékoliv skuteéné relevantni diikazy. Zalobci
uvadi, e pod jejich vedenim se podarilo USTR po ekonomické strance plné stabilizovat, ekonomické
oddéleni USTR Fadné pracuje podle planu, a dokonce se za rok 2022 povedlo u$etfit znaéné penézni
prostiedky, které mohou byt dale vyuZity pro zkvalitnéni_podminek pro pracovniky USTR (srov.
napfiklad bod 6 zapisu z 2. nevefejného zasedani Rady USTR konaného dne 22.3.2023) Jinymi slovy, Zalobci
ve skute¢nosti vedou USTR velmi hospodarné a efektivné, tzn. rozhodné nikoliv zptisobem, ktery nepravdivé
uvadi Zalovani. V této souvislosti Ize dodat, Ze choval-li se nékdo nezodpovédné a v rozporu s opravnénymi
zajmy USTR, jsou to pravé Zalovani, ktefi po podani hromadné vypovédi ukongili svou praci rovnéz
na externich grantovych projektech, v nichz mohli diky rozhodnuti vedeni USTR pokra¢ovat i skon&eni
pracovnépravniho poméru a pfesto je svym jednanim zasadné ohrozili.

32. Zalobci na tomto misté opétovné upozorfiuji na skuteénost, e Zalovani navzdory jejich tvrzeni
uvedeném v zavéru Vyzvy, Ze veskera obvin&ni Zalobcll doloZi a konkrétné obhaji Radé USTR, nepredlozili
Radé ani zadnému jinému organu viibec niéeho. Pravé proto pak Rada USTR na svém jednanim konaném
dne 22.3.2023, na némz se touto zaleZitosti zabyvala, jednomysiné pIné podpofila oba Zalobce jakoZto vedeni
USTR.



Dukaz:

Zapis z 2. nevefejného jednani Rady USTR konaného dne 22.3.2023 (Pfiloha &. 8 zaloby)

33. S ohledem na shora uvedené ZzZalobci uzaviraji, Zze Zzalovani ve Vyzvé a navazujicich
prispévcich skuteéné zvefejnili a dale rozSifovali celou fadu nepravdivych, zavadéjicich skutkovych tvrzeni,
jakoZ i nepfipustné excesivni kritické vyroky bez pravdivostniho zakladu. Napadené vyroky Zalovanych
proto nemohou obstat, proéez je nutno na jednani zalovanych nahlizet jako na protipravni zasah

do osobnostnich prav Zalobcu.

lll.B. Zalobou uplatiiované ndroky

34. Vzhledem ktomu, Ze Zalovani se dopustili protipravniho zasahu do osobnostnich prav
Zalobc(, t&mto ze zakona nalezi pravo domahat se toho, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo, aby
byl odstranén jeho nasledek, jakoZ i od&inéni zptisobené nemajetkové Gjmy. Zalobci se pokusili protipravni
zasah vyfesit mimosoudné prostfednictvim 2 pfedZalobnich vyzev, nicméné Zalovani ani jedné z nich (byt' jen
¢aste¢né) nevyhovéli. Protipravnimu zasahu Zzalovanych je tak nutno zabranit prostfednictvim ulozeni
povinnosti ze strany soudu.

35. Zalobci proto touto Zalobou uplatfiuji zdrzovaci narok, jelikoZ protipravni zasah do jejich
osobnostnich prav stale trva, intenzivné je poskozuje a hrozi jeho dalSi eskalace, pfi€emz konkrétné se
domahaiji, aby se Zalovani napiisté zdrzeli Sifeni tvrzeni, Ze se Zalobci jakoZto &lenové vedeni USTR dopousti
bossingu, cenzurnich zakrokl, omezovani svobody badani a nehospodarného jednani.

36. Dale se zalobci domahaiji, aby bylo zalovanym ulozeno spoleéné a nerozdilné odstranit
zavadny stav zpusobeny jejich protipravnimi zasahy popsanymi vySe, konkrétné aby z webovych stranek
www.dejepispodtlakem.cz odstranili (i) cely pfispévek ze dne 15.3.2023 nadepsany ,Vyzva k zastaveni
destrukce vzdélévaci dinnosti Ustavu pro studium totalitnich rezimd*, (ii) cely prispévek ze dne 16.3.2023
nadepsany , Trvame na znéni Vyzvy v jejim plném rozsahu", a (iii) vétu znéjici ,Opravdu nechala Rada sbér
dikazu o podezieni z bossingu a cenzury pouze na fediteli, ktery podle celého oddéleni onu cenzuru a bossing
bud' inicioval, provadél nebo schvaloval?" uvedenou v pfispévku ze dne 23.3.2023 nadepsaném ,Oddéleni
vzdélavani USTR: Rada nechtéla vidél dukazy, vedeni systematicky nemiuvi pravdu®. Pravé témito prispévky,
resp. ¢asti pfispévku totiz dle nazoru Zalobcl doslo k nejciteln&jsimu zasahu do jejich osobnostni sféry.

37. V disledku protipravniho zasahu do jejich osobnostnich prav zalobci utrpéli citelnou, stézi
napravitelnou nemajetkovou Ujmu, kterou jsou zalovani povinni od¢init. Jak pfitom plyne z judikatury
Nejvyssiho soudu, ,Jakékoliv_sniZeni lidské dustojnosti je nezbytné vnimat jako zdsah stézZi
reparovatelny, nebol' lidska distojnost je hodnotou neporovnatelnou s ostatnimi ustavné chranénymi
hodnotami, je zcela nenahraditelna jinym statkem..."® Tim spiSe pak za situace, kdy Zalovani zasahovali
do osobnostnich prav Zalobcl opétovné, kontinualné a systematicky prostfednictvim vefejné dostupné sité
internet, celostatnich médii, socialnich siti atp., pfi€emz z jejich jednani je vic neZ patrny zly umysl a silna
snaha o skandalizaci celé véci.

38. Zalobci jsou proto presvédéeni, Ze je zcela opodstatnéné poZadovat jak moralni,
tak i penézitou satisfakci za zpusobenou nemajetkovou udjmu, nebot samotna omluva nezajisti jeji
skute¢né a dostateéné ucinné odcinéni.

5 Srov. rozsudek Nejvy3siho soudu ze dne 16.12.2020, sp. zn. 25 Cdo 1004/2020.
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39. Dle 2951 odst. 2 obCanského zakoniku se nemajetkova Ujma od¢ini pfiméfenym
zadostiu¢inénim. Zadostiu¢inéni musi byt poskytnuto v penézich, nezajisti-li jeho jiny zplsob skute¢née
a dostate¢né Uginné odcinéni zpUusobené Ujmy. Dale § 2956 obcanského zakoniku stanovi, Ze vznikne-li
Skddci povinnost od¢init Elovéku Ujmu na jeho pfirozeném pravu chranéném ustanovenimi prvni ¢asti tohoto
zakona, nahradi §kodu i nemajetkovou tjmu, kterou tim zpGsobil; jako nemajetkovou Ujmu od¢ini i zplisobené
duSevni dtrapy. Kritéria pro stanoveni zpusobu a vySe zadostiu€inéni jsou upravena v § 2957 ob&anského
zakoniku, pfiéemz mezi né patfi mimo jiné (i) umysiné zplsobeni Ujmy, a (ii) nasobeni U¢inkd zasahu jeho
uvadénim ve vefejnou znamost.

40. Jednim ze zakladnich vychodisek, z nichz ¢eské soudy vychazi pfi rozhodovani o od¢inéni
zpusobené nemajetkové ujmy je, ze U djmy, kterda nema majetkovy charakter, je vylouéeno uvedeni
do ptivodniho stavu, exaktni vycCisleni penéZzité nahrady za tuto Ujmu je z povahy véci vylouéeno [...]
Nastupuje proto satisfakce (zadostiuc¢inéni), ktera ma alespofi zmirnit _nepfiznivé stavy vzniklé
Skodlivym zdasahem do osobnostni sféry poSkozeného, pfipadné poskytnout poSkozenému, aby si
tézko méritelné a na penize ne zcela exaktné prevoditelné potize nemajetkového charakteru
vvkompenzoval tim, Ze si pomoci finanénich prostredki, pripadné pfedméta éi poZitku pofizenych
za poskytnutou nahradu, zpfijemni ¢i usnadni Zivot [...] Obecné plati, Ze soud musi pfi uvaze
o pfiméfenosti navrhované satisfakce za nemajetkovou tjmu vzniklou na osobnosti fyzické osoby pfedevsim
vyjit jak z celkové povahy, tak i z jednotlivych okolnosti konkrétniho pripadu, musi pfihlédnout napf.
k intenzité, povaze a zpusobu neoprdvnéného zdsahu, k charakteru a rozsahu zasaZzené hodnoty
osobnosti, k trvani i vlivu vzniklé nemajetkové ujmy pro postaveni a uplatnéni postizené fyzické osoby
ve spole¢nosti apod.

41. Z rozhodovaci praxe Ustavniho soudu dale vyplyva, Ze relutarni nahrada nemajetkové Gjmy
méa kromé funkce satisfakéni pinit taktéZz funkci preventivné-sankéni. K této funkci Ustavni soud uvedl,
ze ,V tomto pojeti, zohledriujicim vyznam intenzity a miry zavinéni pfi stanoveni vySe relutarmni nahrady,

Z civilnéprdvnich sankci, ktera ma odrazovat rusitele chranénych osobnostnich statkti a jeho mozné
nasledovniky od protipravniho jednani, a byt tak nastrojem specialni i generalni prevence, coZ vyZaduje,
aby se jednalo o sankci patficné diraznou a dostadujici (pfiméfenou) i z tohoto hlediska.” Ve vztahu
k preventivné-sankéni funkci relutarni nahrady Zalobce odkazuje rovnéz na nalez Ustavniho soudu ze dne
2.11.2021, sp. zn. |I. US 668/21, kde jsou zejména v odstavcich 32-34 vymezena podstatna kritéria
pro odpovidajici urCeni vyse nahrady v penézich.

42. Konec¢né Zalobci odkazuji na judikaturu NejvyS$diho soudu, vniZz je akcentovano,
Ze pro pfisouzeni nahrady nemajetkové Ujmy v penézich je urCujicim ,mimo jiné predevsim zjisténi, ze
v konkrétnim pfipadé jde o nemajetkovou ujmu vzniklou v osobnostni sféfe fyzicke osoby, kterou tato fyzicka
osoba objektivné zejména vzhledem k povaze, intenzité, trvani a rozsahu pusobeni nepfFiznivého
nédsledku miiZe pocitovat a proZivat jako zdvaZnou.“®

43, S ohledem na vySe vyliCené rozhodné skutec¢nosti a citovanou judikaturu jsou Zzalobci
presvédceni, Zze vySe relutarni nahrady nemajetkové Ujmy pozadované touto Zalobou, tji. 50.000 K¢
pro kazdého z Zalobcu, je zcela pfiméfena celkovému zasahu do osobnostnich prav Zalobcl ze strany
Zalovanych a Ze bude plInit zejména satisfakéni funkci, ktera je v tomto pfipadé bezpochyby na misté.

5 Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14.4.2020, sp. zn. 25 Cdo 281/20189.
7 Srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 6.3.2012, sp. zn. |. US 1586/09.
8 Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31.1.2012, sp. zn. 30 Cdo 1084/2010.
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44, Zalobci si dovoluji opétovné uvést, Ze Zzalovani svym jednanim citelné vefejné zasahli do prava
Zalobcu na dlstojnost, vaznost a €est. V dlsledku vieho vySe uvedeného byl velmi nepfiznivym zplsobem
ovlivnén predevsim jejich pracovni, ale taktéz i osobni Zivot, coz Zalobci stale nepfiznivé pocituji ke dni podani
této zaloby. Vzhledem k tomu zalobci uvadi, Ze pozadovana relutarni nahrada nemajetkové ujmy ve vysi
50.000 K& pro kazdého z nich v kontextu celé této véci predstavuje takika minimalni ¢astku, kdyz v jinych
pripadech protipravnich zasah( do osobnostnich prav ¢eské soudy pfiznavaji Castky podstatné vyssi.

Iv.
Shrnuti a zavéreény navrh

45. S ohledem na v3e shora uvedené Zalobci shrnuji, Ze Zalovani se dopustili zavazného
protipravniho zasahu do osobnostnich prav zalobcl, a to kontinualnim a systematickym zvefejiiovanim
a Sifenim predevsim nepravdivych skutkovych tvrzeni, a dilem téz nepfipustné excesivni kritiky, pficemz
tento zasah trva dodnes. Zalobci jsou presvéddeni, e je na mist&, aby byla Zalovanym uloZena
povinnost (i) zdrzet se veskerych obdobnych zasah(l do osobnostnich prav zalobc(, (ii) odstranit Zalobou
napadené difamacéni pfispévky, a (iii) omluvit se zalobcim, a (iv) zaplatit jim penézitou nahradu zplsobené
nemajetkové Ujmy.

46. Zavérem Zalobci akcentuji, Ze sdélovani a Sifeni nepravdivych a dehonestujicich informaci
0 jiné osobé neni ni¢im pravem, jak se snazi tvrdit Zalovani, resp. jejich pravni zastupce. Tento zavér ostatné
vyplyva z rozhodovaci praxe Nejvy$siho soudu, dle které je ,obecné uznavanou zasadou, Ze svoboda slova
neni institutem bezbfehym. Za vykon tohoto prdva obecné nelze povaZovat tvrzeni nepravdivych,
resp. pravdé neodpovidajicich skuteénosti.“®

47. Zalobci proto navrhuji, aby nadepsany soud vydal nasleduijici:
rozsudek

1. Zalovani jsou povinni zdrzet se $ifeni tvrzeni, Ze Zalobci se jakoZto élenové vedeni
Ustavu pro studium totalitnich rezimG dopousti bossingu, cenzurnich zakroki,
omezovani svobody badani a nehospodarného jednani.

1. Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné odstranit nasledujici pFispévky
z webovych stranek www.dejepispodtlakem.cz:

a. cely prispévek ze dne 15.3.2023 nadepsany ,Vyzva k zastaveni destrukce
vzdéldvaci éinnosti Ustavu pro studium totalitnich rezimi*; a

b. cely prispévek ze dne 16.3.2023 nadepsany ,,Trvame na znéni Vyzvy v jejim pilném
rozsahu*,

c. vétu znéjici ,,Opravdu nechala Rada sbér dikazii o podezfeni z bossingu a cenzury
pouze na fediteli, ktery podle celého oddéleni onu cenzuru a bossing bud’ inicioval,
provadél nebo schvaloval?“ uvedenou v prispévku ze dne 23.3.2023 nadepsaném
»,Oddéleni vzdélavani USTR: Rada nechtéla vidél dukazy, vedeni systematicky
nemluvi pravdu®,

a to do 3 dnli od pravni moci rozsudku.

% Srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 18.3.2008, sp. zn. 30 Cdo 1385/2006.
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Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné zaslat k rukam zalobct pisemnou omluvu
v nasledujicim znéni bez dalSich dovétka:

»Omlouvame se doc. PhDr. Ladislavu Kudrnovi, Ph.D. a JUDr. Kamilu Nedvédickému
za vefejné Sireni nepravdivych obvinéni a excesivni kritiky ve Vyzvé k zastaveni
destrukce vzdélivaci éinnosti Ustavu pro studium totalitnich rezimu ze dne 15. bfezna
2023, jakoz i dalSich navazujicich prispévcich, dle kterych se méli v ramci jejich
pusobeni na Ustavu pro studium totalitnich reZimii dopoustét bossingu, cenzurnich
zakroku a nehospodarného jednani.
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PhDr. Jaroslav Najbert, Ph.D.
Mgr. Bohumil Melichar

Mgr. Vojtéch Ripka, Ph.D.
Mgr. Anna Macourkova

Mgr. Vaclav Sixta, Ph.D.

Mgr. Tereza Fenclova Maskova
Mgr. Petr Sedlak, Ph.D.

PhDr. Pavia Sykorova

PhDr. Michal Kurz

Mgr. Josef Ridky, Ph.D.

Mgr. Michaela Vesela

Mgr. Jifi Maha

Mgr. Martin Vana

Mgr. Peter Sokol

Mgr. Roman Anyz“

a dale zvefejnit tuto omluvu bez dalSich dovétkih na webovych strankach
www.dejepispodtlakem.cz po dobu alespoi 6 mésici, pficemz titulek i samotny text
omluvy musi byt zpracovan stejnym fontem a velikosti pisma jako titulek a text ,,Vyzvy
k zastaveni destrukce vzdéldvaci éinnosti Ustavu pro studium totalitnich reZzima*
uveiejnéné dne 15.3.2023, to vSe do 3 dnt od pravni moci rozsudku.

Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné zaplatit Zalobci 1 &astku 50.000 Ké&
a Zalobci 2 ¢astku 50.000 K¢, a to do 3 dni od pravni moci rozsudku.
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Zalovani jsou povinni spoleéné a nerozdilné nahradit Zalobctim naklady fizeni v éastce
ur¢ené soudem, a to do 3 dnti od pravni moci rozsudku k rukam pravni zastupkyné
Zalobc.

JUDr. Kamil Nedvédicky
doc. PhDr. Ladislav Kudrna, Ph.D.
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